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Подготовлено: Международным отделом Союза журналистов России (далее 

– СЖР). 

Дата: март 2026 года 

Настоящий доклад подготовлен исключительно на основе публично 

доступных материалов Committee to Protect Journalists (далее – CPJ), 

UNESCO, International Federation of Journalists (далее – IFJ), а также 

сообщений международных информационных агентств. Доклад не опирается 

на закрытые источники, внутреннюю переписку организаций или сведения, 

недоступные для внешней проверки.  

 

1. Введение 

Данный доклад посвящен сопоставлению публичной отчетности CPJ по 

погибшим журналистам и сотрудникам СМИ в 2025 году с открытыми 

материалами UNESCO, IFJ и международных агентств по ряду случаев, 

связанных с освещением СВО. Основанием для анализа стало наблюдаемое 

расхождение между общей рамкой CPJ по Украине за 2025 год и рядом 

случаев гибели российских журналистов и сотрудников СМИ, которые были 

зафиксированы и прокомментированы другими международными 

структурами.  

25 февраля 2026 года CPJ сообщил1, что в 2025 году в мире погибли 129 

журналистов и сотрудников СМИ, что стало рекордным показателем за весь 

период наблюдений организации. В том же обзоре CPJ указал, что на Украине 

                                                             
1 Record number of journalists killed in 2025; Israel responsible for two-thirds of deaths // Committee to protect 

journalists URL: https://cpj.org/2026/02/record-number-of-journalists-killed-in-2025-israel-responsible-for-two-

thirds-of-deaths/ 



 
 
 

в 2025 году погибли четыре журналиста. В публичных материалах CPJ по этим 

случаям фигурируют Тетяна Кулик2, Олена Грамова3, Евген Кармазин4 и 

французский фотожурналист Антони Лалликен5.  

Одновременно в открытых источниках CPJ не фигурируют несколько 

случаев гибели российских журналистов и сотрудников СМИ в 2025 году, по 

которым имеются публичные заявления IFJ6 и UNESCO7, а в ряде эпизодов 

также сообщения Reuters8. Речь, в частности, идет об Александре 

Мартемьянове, Александре Федорчаке, Андрее Панове, Александре Сиркели, 

Анне Прокофьевой и Иване Зуеве. 

Цель настоящего доклада не состоит в том, чтобы оспаривать 

включение в международный учет уже задокументированных CPJ жертв. 

Напротив, задача состоит в ином: проверить, насколько последовательно 

публичная отчетность CPJ применяет собственные заявленные критерии 

ко всем сопоставимым случаям, вне зависимости от гражданства 

погибшего, редакционной принадлежности, территории гибели и 

политического контекста.  

Настоящий доклад не утверждает наличие умысла или заведомой 

предвзятости со стороны CPJ как установленного факта. Однако он фиксирует 

наблюдаемое несоответствие между опубликованной методологией CPJ и 

публично видимой практикой учета ряда кейсов за 2025 год. Само по себе 

                                                             
2 Ukrainian journalist Tetyana Kulyk killed by Russian drone in Kyiv region // Committee to protect journalists 

URL: https://cpj.org/2025/02/ukrainian-journalist-tetyana-kulyk-killed-by-russian-drone-in-kyiv-region/ 
3 Russian drone attack kills 2 Ukrainian journalists // Committee to protect journalists URL: 

https://cpj.org/2025/10/russian-drone-attack-kills-2-ukrainian-journalists/ 
4 Russian drone attack kills 2 Ukrainian journalists // Committee to protect journalists URL: 

https://cpj.org/2025/10/russian-drone-attack-kills-2-ukrainian-journalists/ 
5 Russian drone kills French journalist Antoni Lallican in Ukraine // Committee to protect journalists URL: 
https://cpj.org/2025/10/russian-drone-kills-french-journalist-antoni-lallican-in-ukraines-donetsk-region/ 
6 IFJ releases final 2025 list of 128 journalists and media workers killed // International Federation of Journalists 

URL: https://www.ifj.org/media-centre/news/detail/category/impunity-2025/article/ifj-releases-final-2025-list-of-

128-journalists-and-media-workers-killed 
7 UNESCO Director-General condemns the killing of media workers Alexander Fedorchak, Andrei Panov and 

Alexander Sirkeli in Ukraine // UNESCO URL: https://www.unesco.org/en/articles/unesco-director-general-

condemns-killing-media-workers-alexander-fedorchak-andrei-panov-and 
8 Russian journalist killed by Ukrainian drone, his media outlet says // Reuters URL: 

https://www.reuters.com/business/media-telecom/russian-journalist-killed-by-ukrainian-drone-his-media-outlet-

says-2025-10-16/ 



 
 
 

такое несоответствие требует публичного разъяснения, поскольку материалы 

CPJ широко используются как ориентир международными СМИ, 

правозащитными организациями и экспертным сообществом. 

 

 2. Предмет, цель и рамки исследования 

Предметом настоящего исследования является публичный учет 

погибших журналистов и сотрудников СМИ в материалах CPJ за 2025 год в 

части, относящейся к СВО, в сопоставлении с открытыми данными UNESCO, 

IFJ/EFJ и международных агентств. Исследование ограничено теми случаями, 

которые имеют международно доступную фиксацию и могут быть проверены 

по открытым первичным или близким к первичным источникам.  

Цель исследования состоит в том, чтобы установить, соответствует ли 

публичная отчетность CPJ собственным критериям организации при 

рассмотрении сопоставимых случаев гибели журналистов и сотрудников 

СМИ. Иначе говоря, вопрос ставится не о праве CPJ на собственную 

методологию, а о последовательности и прозрачности ее применения в 

публичной плоскости. 

Временные рамки исследования охватывают период с 1 января 2025 

года по 31 декабря 2025 года. Географически исследование касается Украины, 

приграничных российских территорий и иных локаций, непосредственно 

связанных с освещением СВО в 2025 году.  

 

3. Методология исследования 

Доклад основан исключительно на открытых источниках. В анализ были 

включены:  

 годовой обзор CPJ за 2025 год;  

 опубликованная методология CPJ и терминологические 

разъяснения CPJ;  



 
 
 

 отдельные публичные материалы CPJ по включенным в их базу 

украинским кейсам;  

 публичные заявления UNESCO;  

 публичные заявления IFJ;  

 сообщения Reuters по соответствующим эпизодам.  

Кейсы включались в сравнительный анализ, если они соответствовали 

как минимум двум из трех критериев: наличие публичной фиксации со 

стороны IFJ, наличие реакции или отдельного упоминания со стороны 

UNESCO, наличие сообщения международного агентства либо иного 

открытого источника, позволяющего установить базовые обстоятельства 

гибели. Такой подход не исключает существование других релевантных 

случаев, но позволяет сузить анализ до эпизодов, имеющих международно 

доступное подтверждение.  

Авторы доклада не располагают доступом к внутренней процедуре 

рассмотрения дел CPJ, не могут проверить, находились ли отдельные кейсы в 

непубличной стадии верификации, и потому не утверждают наличие умысла в 

случае каждого конкретного расхождения. Выводы настоящего текста 

относятся только к наблюдаемым несоответствиям в публичной отчетности и 

в публичной видимости кейсов.  

 

 4. Заявленные критерии CPJ как базовый эталон сопоставления 

CPJ прямо указывает9, что в сферу его учета входят журналисты и 

сотрудники СМИ. В методологических материалах организации также 

разъясняется, что релевантными категориями являются, в частности, 

перестрелки и боестолкновения, задания высокого риска и убийства, причём 

категория «задания высокого риска» охватывает не только изначально 

рискованные редакционные поручения, но и перемещения к месту 

                                                             
9 Data Methodology and FAQs // Committee to protect journalists URL: https://cpj.org/data-methodology/ 



 
 
 

выполнения работы, а также иные ситуации, в которых насилие в отношении 

журналиста возникает в процессе осуществления им профессиональной 

деятельности. С практической точки зрения это означает, что методология CPJ 

формально допускает включение не только корреспондентов, операторов или 

фоторепортеров, но и других сотрудников СМИ, если их гибель 

непосредственно связана с журналистской деятельностью. Именно поэтому в 

настоящем докладе особое внимание уделяется кейсам, где статус сотрудника 

СМИ был прямо признан другими международными структурами. 

Авторы сознательно используют методологию CPJ как базу, а не 

предлагают внешнюю систему оценки. Это принципиально важно: задача 

состоит не в навязывании CPJ чужих стандартов, а в проверке того, 

насколько публичная отчетность CPJ соотносится с критериями, 

сформулированными самим CPJ. 

 

5. Публичные данные CPJ по Украине в 2025 году 

В годовом обзоре, опубликованном 25 февраля 2026 года, CPJ заявил10, 

что в 2025 году на Украине погибли четыре журналиста. Публичные 

материалы CPJ по этим кейсам касаются Тетяны Кулик, погибшей в феврале 

2025 года в Киевской области11; Олены Грамовой и Евгена Кармазина, 

погибших в октябре 2025 года в Краматорске12; а также Антони Лалликена, 

погибшего в октябре 2025 года в ДНР13.  

Сама по себе эта рамка не вызывает возражений как учет уже 

включенных жертв. Однако она приобретает интерпретационное значение, 

                                                             
10 Record number of journalists killed in 2025; Israel responsible for two-thirds of deaths // Committee to protect 

journalists URL: https://cpj.org/2026/02/record-number-of-journalists-killed-in-2025-israel-responsible-for-two-
thirds-of-deaths/ 
11 Ukrainian journalist Tetyana Kulyk killed by Russian drone in Kyiv region // Committee to protect journalists 

URL: https://cpj.org/2025/02/ukrainian-journalist-tetyana-kulyk-killed-by-russian-drone-in-kyiv-region 
12 Russian journalist killed by Ukrainian drone, his media outlet says // Reuters URL: 

https://www.reuters.com/business/media-telecom/russian-journalist-killed-by-ukrainian-drone-his-media-outlet-

says-2025-10-16/ 
13 Russian drone kills French journalist Antoni Lallican in Ukraine // Committee to protect journalists URL: 

https://cpj.org/2025/10/russian-drone-kills-french-journalist-antoni-lallican-in-ukraines-donetsk-region/ 



 
 
 

поскольку формирует распространяемую в международном сообществе 

картину того, какие профессиональные потери считаются очевидными и 

репрезентативными в ходе СВО в 2025 году. В силу высокого цитирования 

отчетов CPJ такая рамка становится не просто статистическим срезом, а 

частью международного нарратива о жертвах среди журналистов.  

 

6. Сравнительный анализ кейсов, не просматривающихся в 

публичной рамке CPJ 

6.1. Александр Мартемьянов 

6 января 2025 года IFJ сообщила14, что внештатный корреспондент 

издания Известия Александр Мартемьянов погиб после удара дрона по 

гражданскому автомобилю на трассе Донецк — Горловка.  Reuters 4 января 

2025 года также сообщало15, что Известия заявили о гибели своего 

корреспондента в результате удара украинского дрона. Таким образом, кейс 

получил как минимум профессиональную международную фиксацию со 

стороны IFJ. 

В публично доступных материалах CPJ, найденных в рамках настоящего 

исследования, отдельного кейса Мартемьянова не обнаружено. Само по себе 

отсутствие такого кейса в открытой рамке не доказывает, что CPJ его не 

рассматривал, но создает разрыв между наблюдаемой публичной картиной, 

формируемой CPJ и международно доступной фиксацией случая другими 

структурами.  

6.2. Александр Федорчак 

                                                             
14 Ukraine: Izvestia's correspondent killed by drone attack // International Federation of Journalists URL: 

https://www.ifj.org/media-centre/news/detail/category/press-releases/article/ukraine-izvestias-correspondent-killed-

by-drone-

attack#:~:text=Russian%20state%2Dcontrolled%20newspaper%20Izvestia,occupied%20territory%20in%20eastern

%20Ukraine. 
15 Russia's Izvestia says reporter killed in drone strike in eastern Ukraine // Reuters URL: 

https://www.reuters.com/world/europe/russias-izvestia-says-reporter-killed-drone-strike-eastern-ukraine-2025-01-

04/ 



 
 
 

UNESCO 27 марта 2025 года осудила16 убийство журналиста 

Александра Федорчака, оператора Андрея Панова и сотрудника СМИ 

Александра Сиркели, указав, что все трое погибли 24 марта 2025 года в 

Луганской Народной Республике. IFJ также опубликовала отдельное 

заявление17 о гибели этих трех представителей медиа-группы. В обоих 

случаях речь идет о признании профессиональной связи их смерти с работой 

в зоне конфликта.   

Кейс Федорчака представляет особое значение, потому что он явно 

соответствует базовой категории убийства, связанного с рабочими функциями 

в конфликтной зоне, а его международная фиксация не ограничивается только 

российскими источниками. При этом в публичной рамке CPJ по Украине за 

2025 год данный кейс не просматривается. 

 

6.3. Андрей Панов 

Панов, работавший оператором телеканала Звезда, также погиб 24 

марта 2025 года. UNESCO18 и IFJ19 рассматривали его гибель как часть 

единого удара по медиа-группе. Это важно, поскольку оператор является 

классическим примером профессионального сотрудника, включенного в 

медиапроизводство и попадающего под общие принципы защиты 

журналистов как гражданских лиц.  

                                                             
16 UNESCO Director-General condemns the killing of media workers Alexander Fedorchak, Andrei Panov and 

Alexander Sirkeli in Ukraine // UNESCO URL: https://www.unesco.org/en/articles/unesco-director-general-

condemns-killing-media-workers-alexander-fedorchak-andrei-panov-

and#:~:text=I%20condemn%20the%20killing%20of,the%20protection%20of%20journalists%2C%20media 
17 Ukraine: Three Russian media workers killed in rocket attack // International Federation of Journalists URL: 
https://www.ifj.org/media-centre/news/detail/category/press-releases/article/ukraine-three-russian-media-workers-

killed-in-rocket-attack 
18 UNESCO Director-General condemns the killing of media workers Alexander Fedorchak, Andrei Panov and 

Alexander Sirkeli in Ukraine // UNESCO URL: https://www.unesco.org/en/articles/unesco-director-general-

condemns-killing-media-workers-alexander-fedorchak-andrei-panov-

and#:~:text=I%20condemn%20the%20killing%20of,the%20protection%20of%20journalists%2C%20media 
19 Ukraine: Three Russian media workers killed in rocket attack // International Federation of Journalists URL: 

https://www.ifj.org/media-centre/news/detail/category/press-releases/article/ukraine-three-russian-media-workers-

killed-in-rocket-attack 



 
 
 

Публично видимое отсутствие этого кейса у CPJ усиливает вопрос о 

последовательности применения критериев, особенно если сравнивать его со 

случаями, которые CPJ включил в базу по Украине за тот же год. Речь не о 

тождественности всех обстоятельств, а о необходимости ясного объяснения, 

почему один тип профессиональной гибели отражается, а другой нет. 

 

 6.4. Александр Сиркели 

Кейс Александра Сиркели, водителя съемочной группы, является, 

возможно, самым важным для методологического сопоставления. UNESCO 

прямо обозначила20 его как сотрудника СМИ, а IFJ21 включила в тот же блок 

профессиональной солидарности вместе с другими погибшими 

журналистами. Именно этот случай напрямую проверяет, применяется ли 

категория «сотрудник СМИ» последовательно и одинаково ко всем 

сопоставимым ситуациям. 

Поскольку методология CPJ прямо указывает на учет журналистов и 

сотрудников СМИ, отсутствие подобного кейса в публичной рамке CPJ 

выглядит не как второстепенная деталь, а как важный признак расхождения 

между заявленным стандартом и публичной практикой. Этот вывод не 

доказывает умысел, но делает необходимым прямой запрос к CPJ о том, 

рассматривался ли кейс Сиркели и по каким основаниям он не получил 

публичного освещения.  

 

 

 

                                                             
20 UNESCO Director-General condemns the killing of media workers Alexander Fedorchak, Andrei Panov and 

Alexander Sirkeli in Ukraine // UNESCO URL: https://www.unesco.org/en/articles/unesco-director-general-

condemns-killing-media-workers-alexander-fedorchak-andrei-panov-

and#:~:text=I%20condemn%20the%20killing%20of,the%20protection%20of%20journalists%2C%20media 
21 Ukraine: Three Russian media workers killed in rocket attack // International Federation of Journalists URL: 

https://www.ifj.org/media-centre/news/detail/category/press-releases/article/ukraine-three-russian-media-workers-

killed-in-rocket-attack 

 



 
 
 

 6.5. Анна Прокофьева 

UNESCO 31 марта 2025 года опубликовала22 отдельное заявление о 

гибели журналистки Анны Прокофьевой в Белгородской области 26 марта 

2025 года. IFJ также осудили23 ее смерть, указав, что корреспондентка 

Первого канала погибла при взрыве мины возле украинской границы, а Reuters 

в тот же день сообщил24 о гибели российской телевизионной журналистки в 

Белгородской области со ссылкой на государственное телевидение РФ. 

Этот кейс важен тем, что он ставит вопрос не только о 

профессиональном статусе погибшей, который международными 

структурами был признан, но и о возможных скрытых фильтрах публичной 

видимости: влияет ли на учет территория гибели, приграничный характер 

задания или принадлежность к государственному телеканалу. Поскольку CPJ 

таких критериев исключения открыто не декларирует, отсутствие кейса в 

публичной рамке требует пояснения.  

 

 6.6. Иван Зуев 

24 октября 2025 года UNESCO осудила25 убийство корреспондента 

РИА Новости Ивана Зуева, указав, что он погиб в результате атаки дрона во 

время работы в Запорожской области. IFJ 20 октября 2025 года также 

призвала26 к независимому расследованию, отметив, что Зуев был убит 

                                                             
22 UNESCO Director-General deplores the death of journalist Anna Prokofieva in Russia // UNESCO URL: 

https://www.unesco.org/en/articles/unesco-director-general-deplores-death-journalist-anna-prokofieva-
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дроном в Запорожской области и напомнив сторонам конфликта об 

обязательстве защищать сотрудников СМИ как гражданских лиц. Этот 

кейс также отражен27 в итоговом мартирологе IFJ за 2025 год.  

С точки зрения профессиональной логики это один из наиболее сильных 

кейсов для сравнения: он относится ко второй половине 2025 года, получил 

международную фиксацию и по своим базовым признакам соответствует той 

же профессиональной логике учета, которую CPJ применяет к другим 

случаям. Тем не менее в открытых отчётах CPJ за 2025 год он не 

просматривается. Это усиливает общий вопрос о неполноте или асимметрии 

публичного учета. 

 

7. Основные выводы 

 Вывод 1. Публичная информация CPJ за 2025 год не отражает в 

сопоставимой степени все случаи гибели журналистов и сотрудников СМИ, 

которые получили международную фиксацию у других профильных структур. 

Это наблюдение подтверждается сравнением годового обзора CPJ с 

заявлениями UNESCO и IFJ по российским кейсам 2025 года.  

 Вывод 2. Ряд российских кейсов, признанных UNESCO и IFJ, 

формально не противоречат опубликованной методологии CPJ, которая 

включает журналистов и сотрудников СМИ и учитывает случаи гибели в 

перестрелке и боестолкновении, а также на заданиях высокого риска. Тем не 

менее эти кейсы не получили сопоставимой публичной видимости в 

отчетности CPJ.  

 Вывод 3. Кейс Александра Сиркели представляет особое 

методологическое значение, поскольку прямо проверяет, применяется ли 
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категория сотрудник СМИ последовательно во всех конфликтных контекстах. 

Наличие его в заявлениях UNESCO и IFJ при отсутствии публичной 

видимости у CPJ делает этот случай центральным для дальнейшего запроса к 

организации.   

 Вывод 4. Наблюдаемое расхождение может объясняться 

различиями в пороге доказанности, непубличными стадиями проверки, 

влиянием территории гибели, статусом редакции или иными факторами. 

Однако, поскольку такие основания в явном виде не разъяснены в публичной 

отчетности CPJ, они снижают прозрачность и воспроизводимость 

международного учета.   

 Вывод 5. Проблема, выявленная в настоящем докладе, состоит не 

в том, что в международные перечни были включены одни жертвы, а другие - 

нет. Проблема состоит в том, что сопоставимые по профессиональному 

характеру случаи не получили сопоставимого отражения. Для организаций, 

претендующих на универсальную защиту журналистов, именно эта 

последовательность является ключевым критерием доверия  

 

8. Ограничения анализа 

Настоящий доклад не подменяет собой международное расследование. 

Его конкретная задача - сопоставить публичную отчетность и проверить ее на 

внутреннюю последовательность и прозрачность.  

 

9. Рекомендации авторов доклада для международных, 

журналистских, общественных, правозащитных организаций и СМИ 

 Направить в CPJ официальный запрос с просьбой разъяснить, 

рассматривались ли кейсы Александра Мартемьянова, Александра Федорчака, 

Андрея Панова, Александра Сиркели, Анны Прокофьевой и Ивана Зуева при 

подготовке годового обзора за 2025 год.  



 
 
 

 Запросить у CPJ разъяснений, на каких основаниях случаи, 

признанные UNESCO и IFJ, не получили сопоставимого публичного 

отражения в их отчетности.  

 Поставить перед CPJ вопрос, влияет ли на учет случаев гибели и 

убийств журналистов их статус сотрудников государственного или частично 

государственного СМИ, а также территория гибели и функциональная роль 

погибшего в медиа-группе. Если такие факторы влияют, они должны быть 

ясно и публично обозначены. Если не влияют, то тем более требуется 

объяснить наблюдаемую асимметрию и двойные стандарты.  

 Направить настоящий доклад не только в CPJ, но и в иные 

партнёрские, международные, журналистские, общественные и 

правозащитные организации и редакции СМИ как основание для 

профессиональной дискуссии о минимально необходимых общих стандартах 

учета погибших журналистов и сотрудников СМИ в зонах вооруженных 

конфликтов. Поскольку UNESCO и IFJ уже зафиксировали ряд описанных 

здесь случаев, они являются естественными адресатами для обсуждения 

совместимых стандартов прозрачности.  

 

10. Заключение 

Ключевой вопрос настоящего доклада не сводится к спору о цифрах и 

не требует исключать из международных перечней уже учтенные жертвы. 

Вопрос состоит в том, все ли сопоставимые случаи документируются 

последовательно, публично и в соответствии с одинаковыми критериями. 

Когда такая последовательность отсутствует или не получает ясного 

объяснения, под сомнение ставится не только полнота одного конкретного 

отчета, но и доверие к международной системе документирования угроз 

журналистам в целом.  



 
 
 

Именно поэтому предметом профессионального обсуждения должен 

стать не лозунг о двойных стандартах как таковой, а конкретный разрыв между 

опубликованной методологией CPJ и тем, что наблюдается в публичной 

отчетности по ряду кейсов 2025 года.  


